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ТА МЕТОДИ

Анотація. Апроксимація українського кримінального права в контексті законодавчої 
роботи ЄС – це складний і багатовимірний процес, спрямований на зближення правових 
систем України та Європейського Союзу у сфері кримінальної юстиції. Він передбачає 
науковий підхід, який охоплює правовий аналіз, порівняльні дослідження та запозичення 
найкращих практик для гармонізації українського законодавства зі стандартами та прин-
ципами ЄС. У статті досліджуються перспективні напрямки та методологія набли-
ження кримінального права України до права ЄС. Це робиться з метою сприяння суміс-
ності, співробітництву та гармонізації між правовими системами України та ЄС, зо-
крема у  сфері кримінального правосуддя. Процес апроксимації передбачає різні 
перспективи та методи. По-перше, він вимагає всебічного аналізу директив, регламентів 
та інших правових інструментів ЄС, які стосуються кримінального права. Крім того, 
процес апроксимації передбачає прийняття та імплементацію найкращих практик 
і правових норм ЄС. Це може вимагати внесення змін або створення нових законів, під-
законних актів і процедур для приведення їх у відповідність до стандартів ЄС. Застосо-
вувані методи включають розробку законопроєктів, аналіз судової практики, консульта-
ції з інституціями ЄС.З наукової точки зору, процес починається з поглибленого аналізу 
правових інструментів ЄС, включаючи директиви, регламенти та прецедентне право 
з метою визначення основоположних принципів та вимог, які необхідно включити в укра-
їнське кримінальне законодавство. Цей аналіз включає вивчення правових концепцій, ви-
значень і процесуальних гарантій для забезпечення сумісності між двома правовими 
системами. Крім того, наукові дослідження та порівняльні студії відіграють вирішаль-
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ну роль у процесі зближення. Вчені-юристи та експерти проводять порівняльний аналіз 
кримінального права України та ЄС, вивчаючи подібності та відмінності, виявляючи 
прогалини та сфери, що потребують удосконалення, а також пропонуючи необхідні по-
правки або нове законодавство для приведення українського законодавства у відповідність 
до стандартів ЄС. Крім того, науковий аспект процесу апроксимації передбачає засто-
сування суворих методологій розробки законопроєктів, оцінки впливу та механізмів оці-
нювання. Ці методології спрямовані на забезпечення ефективності, узгодженості 
та пропорційності законодавчих змін, а також на оцінку їхнього впливу на різні зацікав-
лені сторони, такі як правоохоронні органи, судова система та громадянське суспільство. 
Таким чином, наближення українського кримінального законодавства до законодавства 
ЄС включає в себе наукові методології, такі як правовий аналіз, порівняльні дослідження 
та формування політики на основі фактичних даних. Воно спрямоване на гармонізацію 
українського законодавства зі стандартами ЄС за допомогою обґрунтованого та сис-
темного підходу, який забезпечує сумісність, ефективність та узгодженість між право-
вими системами. Такий науковий підхід підвищує довіру та легітимність процесу на-
ближення і сприяє загальному розвитку кримінальної юстиції в Україні.

Ключові слова: апроксимація, гармонізація, кримінальне право, acquis ЄС, права людини, 
кримінальне правосуддя
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APPROXIMATION OF UKRAINIAN CRIMINAL LAW IN THE CONTEXT 
OF THE EU LEGISLATIVE WORK: PERSPECTIVES AND METHODS

Abstract. Approximation of Ukrainian criminal law in the context of EU legislative work 
is a complex and multidimensional process aimed at bringing the legal systems of Ukraine and 
the European Union closer together in the field of criminal justice. It involves a scientific ap-
proach that includes legal analysis, comparative research and borrowing of best practices 
to harmonize Ukrainian legislation with EU standards and principles. The article examines the 
prospective directions and methodology of approximation of Ukrainian criminal law to EU law. 
This is done with the aim of promoting compatibility, cooperation and harmonization between 
the legal systems of Ukraine and the EU, in particular in the field of criminal justice. The ap-
proximation process involves different perspectives and methods. Firstly, it requires a compre-
hensive analysis of EU directives, regulations and other legal instruments related to criminal 
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law. In addition, the approximation process involves the adoption and implementation of EU 
best practices and legal norms. This may require amending or creating new laws, regulations, 
and procedures to bring them in line with EU standards. Methods used include drafting legisla-
tion, analyzing case law, and consulting with EU institutions. From a scientific point of view, 
the process begins with an in-depth analysis of EU legal instruments, including directives, 
regulations, and case law, in order to identify the fundamental principles and requirements to be 
incorporated into Ukrainian criminal law. This analysis includes an examination of legal con-
cepts, definitions, and procedural safeguards to ensure compatibility between the two legal 
systems. In addition, research and comparative studies play a crucial role in the process of con-
vergence. Legal scholars and experts conduct a comparative analysis of Ukrainian and EU crim-
inal law, examining similarities and differences, identifying gaps and areas for improvement, 
and proposing necessary amendments or new legislation to bring Ukrainian law in line with 
EU standards. The scientific aspect of the approximation process involves the application of rig-
orous methodologies for drafting legislation, impact assessment, and evaluation mechanisms. 
These methodologies are aimed at ensuring the effectiveness, consistency, and proportionality 
of legislative changes, as well as assessing their impact on various stakeholders, such as law 
enforcement, the judiciary and civil society. Thus, the approximation of Ukrainian criminal law 
to EU law involves scientific methodologies such as legal analysis, comparative studies, and 
evidence-based policymaking. It aims to harmonize Ukrainian legislation with EU standards 
through a sound and systematic approach that ensures compatibility, efficiency, and coherence 
between legal systems. This scientific approach increases the credibility and legitimacy of the 
approximation process and contributes to the overall development of criminal justice in Ukraine.

Key words: approximation, harmonization, criminal law, EU acquis, human rights, criminal 
justice

ВСТУП
Розглядаючи питання формулювання подальшої гармонізації та апроксимації 
кримінального та кримінального процесуального законодавства України зі стан-
дартами Європейського Союзу [1], зазначимо, що така діяльність здійснюється 
за допомогою оптимального застосування Директив та Регламентів ЄС. Дирек-
тиви та Регламенти вимагають імплементації відповідних новацій на національ-
ному рівні в усіх державах-членах протягом визначеного періоду, але згідно 
принципу субсидіарності та пропорційності, залишають на розсуд держав-членів 
форму імплементації та метод застосування державного примусу за невиконання 
приписів. «Важливо розрізняти вимоги директив щодо мінімальної та максималь-
ної (або повної) гармонізації. У випадку мінімальної гармонізації директива 
встановлює мінімальні стандарти, часто на знак визнання того факту, що правові 
системи деяких держав-членів уже встановили вищі стандарти. У цьому випадку 
держави-члени мають право встановлювати вищі стандарти, ніж ті, що встанов-
лені в директиві. У випадку максимальної гармонізації держави-члени повинні 
запровадити правила з мінімальними та максимальними стандартами, встановле-
ними в директиві» [2]. 

Питання апроксимації та гармонізації є предметом постійної уваги та науко-
вого пошуку українських науковців [3; 3a]. Ураховуючи специфіку кримінально-



326

Вісник Національної академії правових наук України   Том 30, № 3, 2023

правового регулювання (ultima ratio та автономність розуміння національного 
кримінального права та кримінального права ЄС) йдеться частіше не про гармо-
нізацію у чистому вигляді, а про апроксимацію (наближення кримінально-право-
вих заборон до Європейських кримінально-правових приписів, виходячи із право-
вої ідеології та режимів кримінально-правового регулювання відповідної країни).

1. МАТЕРІАЛИ ТА МЕТОДИ
Алгоритм відпрацювання гармонізації та апроксимації відомий: аналіз діючого 
кримінального законодавства ЄС супранаціонального рівня, практики Європей-
ського суду справедливості, директив та регламентів Європейської комісії та Пар-
ламенту, процедур притягнення до відповідальності за порушення чи недотри-
мання законодавства ЄС, проєктів Директив ЄК з приводу кримінальної політики 
криміналізації та пеналізації діянь (матеріальний, процедурний, процесуальний, 
пенітенціарний та превентивний аспекти), загальноєвропейського законодавства 
некримінального профілю, що потребує додаткового захисту нормами криміналь-
ного права [4].

2. РЕЗУЛЬТАТИ ТА ОБГОВОРЕННЯ
Лісабонський договір у ст. 83.1 проголошує, що Європейський Парламент та Рада 
можуть шляхом директиви, прийнятої відповідно до звичайної законодавчої про-
цедури, встановити мінімальні правила щодо визначення кримінальних право-
порушень та санкцій в області особливо тяжких злочинів з транскордонними 
характеристиками, що виникають унаслідок характеру чи наслідків таких право-
порушень або особливої потреби в боротьбі з ними на загальних засадах [5]. 
«Безумовно, кримінальне право є чутливою сферою політики, де відмінності між 
національними системами залишаються суттєвими, наприклад, щодо типів і рів-
нів санкцій, а також класифікації певної поведінки як адміністративного чи кри-
мінального правопорушення. Однак ЄС може усунути прогалини та недоліки там, 
де дії ЄС додають цінності. З огляду на транскордонний вимір багатьох злочинів, 
прийняття заходів кримінального права ЄС може допомогти забезпечити, щоб 
злочинці не могли ховатися за кордонами або зловживати відмінностями між на-
ціональними правовими системами у злочинних цілях» [6].

Ці групи злочинів, що підлягають апроксимації, є наступними: тероризм, 
торгівля людьми та сексуальна експлуатація жінок і дітей, незаконний обіг нар-
котиків, незаконна торгівля зброєю, відмивання грошей, корупція, підробка пла-
тіжних засобів, комп’ютерні злочини та організована злочинність [7]. 

У більш розвинутому переліку це: (a) участь у злочинній організації, як ви-
значено в Рамковому рішенні Ради 2008/841/JHA; (b) тероризм, як визначено 
в Директиві (ЄС) 2017/541 Європейського Парламенту та Ради; (c) торгівля 
людьми, як визначено в Директиві 2011/36/ЄС Європейського Парламенту 
та Ради; (d) сексуальна експлуатація дітей та дитяча порнографія, як визначено 
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в Директиві 2011/93/ЄС Європейського Парламенту та Ради (e) незаконний обіг 
наркотичних засобів та психотропних речовин, як визначено в Рамковому рі-
шенні Ради 2004/757/JHA; (f) корупція, як визначено в Конвенції, розробленій 
на основі статті K.3(2)(c) Договору про Європейський Союз про боротьбу 
з корупцією за участю посадових осіб Європейських Співтовариств або поса-
дових осіб держав-членів Європейського Союзу та в Рамковому рішенні Ради 
2003/568/JHA; (g) відмивання грошей, як визначено в Директиві (ЄС) 2018/1673 
Європейського Парламенту та Ради; (h) підробка платіжних засобів, як визна-
чено в Директиві (ЄС) 2019/713 Європейського Парламенту та Ради; (i) під-
робка валюти, включаючи євро, як визначено в Директиві 2014/62/ЄС Євро-
пейського Парламенту та Ради; (j) комп’ютерні злочини, як визначено в Дирек-
тиві 2013/40/ЄС Європейського Парламенту та Ради; (k) незаконний обіг зброї, 
боєприпасів та вибухових речовин, як визначено у Протоколі проти незакон-
ного виготовлення та обігу вогнепальної зброї, її складових частин і компонен-
тів, а також боєприпасів до неї, що доповнює Конвенцію ООН проти трансна-
ціональної організованої злочинності 2000 року; (l) шахрайство, включаючи 
шахрайство та інші кримінальні правопорушення, що впливають на фінансові 
інтереси Союзу, як визначено в Директиві (ЄС) 2017/1371 Європейського Пар-
ламенту та Ради; (m) екологічні злочини, включаючи незаконну торгівлю ви-
дами тварин, що перебувають під загрозою зникнення, та видами і сортами 
рослин, що перебувають під загрозою зникнення, як визначено в Директиві 
2008/99/ЄС Європейського Парламенту та Ради, а також злочини, пов’язані 
із забрудненням з суден, як визначено в Директиві 2005/35/ЄС із поправками, 
внесеними Директивою 2009/123/ЄС; (n) сприяння несанкціонованому в’їзду 
та проживанню, як визначено в Рамковому рішенні Ради 2002/946/JHA та Ди-
рективі Ради 2002/90/ЄС.

До того ж існує певна кількість інших видів злочинів, гармонізація яких 
пов’язується із «загальноєвропейськими» через «подвійну превенцію» чи гармо-
нізацію санкцій. 

Цей невичерпний перелік на сьогодні включає такі склади як: (a)підробка 
та піратство продукції; (b) незаконний обіг культурних цінностей, зокрема анти-
кваріату та творів мистецтва; (c) підробка адміністративних документів та їх 
незаконний обіг (d) вбивство або нанесення тяжких тілесних ушкоджень; (e) не-
законна торгівля людськими органами та тканинами (f) викрадення, незаконне 
позбавлення волі або захоплення заручників (g) організоване або збройне погра-
бування; (h) рекет та вимагання; (i) торгівля викраденими транспортними засо-
бами; (j) податкові злочини, пов’язані з прямими та непрямими податками і ви-
значені національним законодавством держав-членів, які караються позбавленням 
волі або арештом на строк не менше одного року; (k) зловживання на ринку, ін-
сайдерські операції та маніпулювання ринком; (l) порушення обмежувальних 
заходів Союзу, визначених у Директиві Європейського Парламенту та Ради.
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Що стосується останнього пункту. Так, у 2022 році вперше за історію роз-
витку Європейського кримінального права, маючи прагнення легітимізувати 
систему кримінально-адміністративних санкцій проти рф та рб, Рада ЄС ухва-
лила рішення про розширення переліку складів Європейських злочинів, вклю-
чивши до нього порушення обмежувальних заходів, прийнятих ЄС. Після 
ухвалення цього рішення 2 грудня 2022 року Європейська Комісія представила 
пропозицію щодо директиви, яка міститиме пропозиції щодо гармонізації кри-
мінальних злочинів та покарань за порушення обмежувальних заходів ЄС. Пе-
редбачено наступний перелік нових кримінальних правопорушень, які порушу-
ють санкції ЄС, а саме: надання коштів або економічних ресурсів у розпоря-
дження або на  користь визначеної особи, юридичної особи або органу; 
незабезпечення заморожування цих коштів; надання можливості в’їзду визна-
чених санкціями осіб на територію держави-члена або їх транзиту через тери-
торію держави-члена; здійснення операцій з третіми країнами, які заборонені 
або обмежені обмежувальними заходами ЄС; торгівля товарами або послугами, 
імпорт, експорт, продаж, купівля, передача, транзит або транспортування яких 
заборонено або обмежено; здійснення фінансової діяльності, яка заборонена 
або обмежена; або надання інших послуг, які заборонені або обмежені, таких 
як юридичні консультаційні послуги, трастові послуги та послуги з податково-
го консультування. Криміналізовані діяння охоплюватимуть також обхід обмеж-
увальних заходів ЄС: це означає обхід або спробу обходу обмежувальних за-
ходів шляхом приховування коштів або приховування того факту, що особа 
є кінцевим власником коштів [8]. 

У додаток до цього у червні 2023 року в Регламент Ради (ЄС) № 269/2014 щодо 
обмежувальних заходів у зв’язку з діями, що підривають або загрожують терито-
ріальній цілісності, суверенітету і незалежності України було внесене невелике 
оновлення, але з широким впливом на процедури моніторингу, та розширенням 
потенційних суб’єктів застосування обмежувальних заходів, передбачених Регла-
ментом (ЄС) № 269/2014. Цитована поправка розширює сферу дії статті 3.1 (g), 
включивши до неї провідних бізнесменів, які працюють у Росії, а також їх най-
ближчих родичів, інших фізичних осіб, які отримують вигоду від них, або під-
приємців, юридичних осіб, суб’єктів господарювання чи органів, задіяних у сек-
торах економіки, які є суттєвим джерелом доходів для Уряду країни-агресора [9].

Зрозуміло, що цей перелік складів та спеціальних суб’єктів повинен знайти 
своє відображення у законодавстві України кримінального профілю.

До того ж у рамках розвитку Європейської стратегії у галузі кримінальної 
юстиції [10] передбачається розгляд питань про боротьбу із сімейним насильством, 
мовою ворожнечі, злочинами проти довкілля, корупційними правопорушеннями 
відмиванням коштів та боротьбою з тероризмом, диджиталізацією правосуддя, 
а також про співробітництво у сфері правосуддя шляхом взаємного визнання 
та захисту прав жертв злочинів.
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У вересні 2021 року Європейський парламент ухвалив законодавчу резолюцію, 
в якій закликав Комісію подати пропозицію щодо рішення Ради про визначення 
гендерно зумовленого насильства як нової сфери злочинів відповідно до статті 
83(1) ДФЄС. Однак Комісія не дослухалася до рекомендації Парламенту і 8 бе-
резня 2022 року представила пропозицію щодо Директиви про боротьбу з на-
сильством щодо жінок та домашнім насильством. Пропозиція спрямована, серед 
іншого, на гармонізацію певних форм гендерно зумовленого насильства на осно-
ві існуючої компетенції Союзу у сфері сексуальної експлуатації відповідно 
до статті 83(1) Договору про заснування Європейського Союзу. Загальна мета 
пропозиції – забезпечити мінімальний рівень захисту в ЄС для запобігання та бо-
ротьби з насильством щодо жінок та домашнім насильством, незалежно від того, 
чи відбувається воно онлайн, чи офлайн. 

Більш конкретно, пропозиція спрямована на:
–  криміналізацію певних форми насильства, які непропорційно впливають 

на жінок, такі, як зґвалтування за відсутності згоди, каліцтво жіночих статевих 
органів та специфічні форми кібернасильства;

–  посилення доступу жертв до правосуддя та права на належний захист, 
що відповідає особливим потребам жертв таких злочинів;

–  надання підтримки жертвам з урахуванням їх особливих потреб.
Проте комітети Європарламенту не погодилися з цією пропозицією, оскільки 

Комісія проігнорувала вимогу доповнення 83(1) Договору про заснування Євро-
пейського Союзу [11].

19 грудня 2022 року Європейська Комісія представила пропозицію щодо за-
побігання та протидії торгівлі людьми та захисту її жертв з метою: a) включити 
примусовий шлюб як особливу форму насильства над жінками та дівчатами та не-
законне усиновлення із онлайн формами до переліку мінімальних форм експлуа-
тації; b) запровадити обов’язковий режим санкцій щодо юридичних осіб з поси-
ланням на законодавство про заморожування та конфіскацію; c) встановити нові 
склади злочинів, що стосуються використання послуг, які є об’єктом експлуатації 
з усвідомленням того, що особа є жертвою торгівлі людьми [12].

9 грудня 2021 року Європейська Комісія представила Повідомлення про про-
позицію щодо розширення переліку злочинів ЄС, викладених у статті 83(1) ДФЄС, 
до мови ворожнечі та злочинів на ґрунті ненависті, оскільки мова ворожнечі 
та злочини на ґрунті ненависті є особливо серйозними злочинами, оскільки вони 
підривають спільні цінності та фундаментальні права ЄС. Ця пропозиція чекає 
на реалізацію та затвердження [13]. Не всі ці склади, що пропонуються відповіда-
ють національному підходу. Так, наприклад, окрім пропозиції оновити існуючі 
кримінальні правопорушення, які наразі охоплюються Директивою про захист 
навколишнього середовища за допомогою кримінального права, та додати нові, 
такі як незаконна торгівля деревиною, незаконна утилізація суден та незаконний 
забір води.
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Окрема вимога була доповнити невизначені юридичні терміни, що викорис-
товуються для опису екологічних злочинів, такі як «істотна шкода»; забезпечити 
ефективні, стримуючі та пропорційні види та рівні санкцій за екологічні злочини 
як для фізичних, так і для юридичних осіб. Доречи у рамках останньої пропозиції 
запропонований у 2023 році «європейський» склад екоциду означає незаконні або 
безглузді дії, вчинені з усвідомленням того, що існує значна ймовірність заподі-
яння цими діями серйозної, широкомасштабної або довготривалої шкоди навко-
лишньому середовищу. 

При чому «безглуздий» означає бездумне ігнорування шкоди, яка була б явно 
надмірною порівняно з очікуваними соціальними та економічними вигодами; 
«серйозна» означає шкоду, яка передбачає дуже серйозні негативні зміни, пору-
шення або шкоду будь-якому елементу довкілля, включаючи серйозний вплив 
на життя людей або природні, культурні чи економічні ресурси; «широкомасш-
табна» означає шкоду, яка виходить за межі обмеженої географічної території, 
перетинає державні кордони, або якої зазнає ціла екосистема чи вид або велика 
кількість людей; «довготривала» – шкода, яка є незворотною або не може бути 
відшкодована шляхом природного відновлення протягом розумного періоду часу; 
«навколишнє середовище» означає Землю, її біосферу, кріосферу, літосферу, гід-
росферу та атмосферу, а також космічний простір [14]. 

Скажімо, є певні відмінності від складу кримінального правопорушення, 
передбаченого ст. 441 КК України – «Масове знищення рослинного або тварин-
ного світу, отруєння атмосфери або водних ресурсів, а також вчинення інших 
дій…». 

Суттєвою ознакою, що відкриває приклад до дискусії в плані гармонізації 
кримінального права України є також передбачення Європарламентом криміна-
лізації необережного екоциду.

Виникають проблеми і при використанні судової практики ЄС, що є обо
в’язковою для застосування та аналізу у процесі апроксимації та гармонізації. 
Як правило, вона пов’язана із процесуальними аспектами проблеми, проте зу-
стрічаються цікавості й для фахівців у галузі матеріального кримінального права.

Наприклад, підхід, застосований Судом ЄС у справі Generalstaatsanwaltschaft 
Bamberg (Виняток з принципу ne bis in idem) (C-365/21, 23.3.2023), згідно якому 
Німеччина не буде пов’язана принципом ne bis in idem, якщо дії, яких стосується 
іноземне судове рішення, становлять злочин проти її національної безпеки або 
інших не менш важливих інтересів [15]. 

З точки зору фахівців, таке рішення, як видається, залишається нижчим за рі-
вень захисту, передбачений статтею 4 Протоколу № 7 до Конвенції яка є закріплює 
принцип ne bis in idem у системі Конвенції, та не передбачає практично жодних 
обмежень для цього принципу [16]. 

Отже, як у доктринальному, так і суто легістському сенсі у фахівців кримі-
нального права України є багато перспектив конкретної праці щодо послідовного 
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створення належної Дорожньої карти гармонізації кримінального законодавства 
України із правом ЄС.

Окремими викликами для формулювання нової кримінально-правової док-
трини України виступають також Документи Комітету Міністрів Ради Європи, 
Конвенції Ради Європи та рішення ЄСПЛ. Так, принциповим положенням Реко-
мендації CM/Rec(2023)2 Комітету міністрів Ради Європи державам-членам щодо 
прав, послуг та підтримки жертв злочинів є те, що «злочин є спричиненням шко-
ди суспільству та порушенням особистих прав потерпілих (відокремлено нами – 
ВТ). Тому держави-члени повинні забезпечити ефективне визнання і повагу прав 
потерпілих щодо їх прав людини; вони повинні, зокрема, поважати свободу, без-
пеку, власність, гідність, приватне і сімейне життя потерпілих і визнавати нега-
тивний вплив злочинів на потерпілих» [17]. 

Зрозуміло, що таке визначення кримінального правопорушення через «шкоду» 
(а не через «небезпеку») з піднесенням захисту особистих прав людини до основних 
суспільних потреб не кладе крапку у довготривалій дискусії щодо матеріальної 
дефініції кримінального правопорушення, проте надає вагомих аргументів при-
хильникам побудови моделей кримінально-правового регулювання та загалом 
концепції кримінального правопорушення та відповідальності, що базується на при-
маті прав людини, а не держави та використанні принципу диспозитивності.

Вельми цікавими для розвитку національного законодавства, особливо у час 
війни, є відкриті для підписання нові міжнародні Конвенції, як, наприклад Кон-
венція про міжнародну кооперацію по розслідуванню злочину геноциду, злочинів 
проти людяності, військових злочинів та інших міжнародних злочинів від 26 трав-
ня 2023 [18]. 

Цікавість останньої, окрім констатації примату прав потерпілих, є й, напри-
клад, у тому що вона може вступити в силу на білатеральній основі, коли дві 
держави, ратифікувавши останню, визнають та приймають її вимоги до виконан-
ня у частині криміналізації (точніше, гармонізації відповідних злочинів проти 
миру та безпеки людства, проти людяності та військових злочинів).

ВИСНОВКИ
Таким чином, наближення українського кримінального законодавства до за-

конодавства ЄС зміцнює верховенство права, посилює співпрацю у боротьбі 
з транснаціональною злочинністю, покращує співробітництво між судовими 
органами та взаємну правову допомогу, а також сприяє захисту прав людини 
та основоположних свобод.
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